Interpretation: Schubart, Die Forelle

Das Gedicht ,Die Forelle* wurde von Christian Friedrich Daniel Schubart in der zweiten
Halfte des 18. Jahrhunderts geschrieben. Das lyrische Ich schildert darin zunachst ein
Erlebnis, wie ein trickreicher Fischer eine Forelle fangt; in einem zweiten Schritt Gbertragt
es dieses Bild auf junge Madchen, denen Gefahr von den Mannern drohe. Ich werde
zeigen, dass der Text noch eine dritte Ebene enthalt, und zwar eine politische.

Das Gedicht besteht aus vier Strophen zu je acht Versen, die nach dem Schema
ababcdcd kreuzweise gereimt sind. Mannliche (z. B. a und d) und weibliche (z. B. b und
c) Reime alternieren; alle Verse sind dreihebige Jamben: Es handelt sich also um ein
sehr regelméRig gebautes Gedicht, das recht flott und regelmé&Rig erscheint.
Beim zweiten Hinsehen erkennt man allerdings, dass in einigen Versen der Jambus
stockt:

.Doch plétzlich wird dem Diebe

Die Zeit zu lang. Er macht

Das Béchlein tiickisch tribe.” (V. 17-19)
Es ist nur zu deutlich, dass der Vers 18 eine Z&sur nach der zweiten Hebung enthalt.
Ebenso ,ungelenk” sind die Verse 30/31:

.Der Klugkeit. M&dchen seht

Verfuhrer mit der Angel!”
Das sind alles andere als schulmafige Jamben; und Uberhaupt ist es ein holperiger Satz,
viel weniger flissig als etwa die Eingangsverse 1-4. Ich werde weiter unten zeigen, wie
diese metrische UnregelméaRigkeiten mit dem Inhalt zusammenhé&ngen.
Es gibt einige weitere Auffalligkeiten, die fir die Interpretation wichtig sein werden. So
werden die Worte ,Ruthe” und ,Blute”, die durch ihren Reim ohnehin schon her-
vorgehoben sind, wiederholt (Epipher in den V. 9/11 und 21/23); ferner sticht die Anapher
»S0" (V. 13-15 und 21; auch innerhalb des V. 28) ins Auge.

Im Folgenden werde ich zeigen, was die formalen Merkmale fur die inhaltliche Aussage
leisten. So entspricht die Z&sur im V. 18, die durch die Worte ,Doch plétzlich* (V. 17) und
das erste Enjambement des Gedichts (V. 17/18) vorbereitet wird, einem inhaltlichen
Einschnitt.

In der ersten Strophe schildert das lyrische Ich nédmlich seine Beobachtung, wie eine
Jaunische” (V. 3) und ,muntere” (V. 7) Forelle ,in froher Eil* (V. 2) durch ein ,helles” (V.
1) und ,klares* (V. 8) Bachlein schwimmt. Und in der zweiten Strophe erblickt es zwar
einen kaltblitigen Fischer (vgl. V. 9-11), im hellen, klaren Wasser wird sich das Tier je-
doch nicht erwischen lassen. Da ist sich das lyrische Ich sicher: Wiederholtes ,so0". Das
heitere Bild wird durch die regelméaRigen, flissigen Jamben unterstiitzt, die die Helle

und das FlieRen des Wassers widerspiegeln, sowie durch die zahlreichen positiven
Adjektive (siehe oben: klar”, ,helle”, froh" usw.).

Das alles andert sich jedoch vollstdndig in der dritten Strophe, als der Fischer ,das
Bachlein tickisch tribe” (V. 19) macht: Die pl6tzliche Dusternis entspricht dem Versmal3,
das ,den Bach runtergeht”. Harte Alliterationen und Assonanzen (V. 19: ,tickisch triibe®;

Anmerkungen

Einleitung: Der Standard-Einleitungssatz ist nie verkehrt.

Die Zusammenfassung des gesamten Gedichts darf nicht die letzte
Strophe unterschlagen! Und hier wird klar, warum man die Einleitung
erst schreiben darf, wenn man alles durchdacht hat: Nur dann kann
man so selbstbewusst auf den Schluss hinweisen und Spannung
erzeugen.

Formale Analyse

Die formalen Beobachtungen werden abgehakt, aber gleich zu-
sammengefasst mit der Bemerkung vom regelméRigen Bau. Ganz
am Schluss nehme ich das wieder auf.

Und hier muss der Hinweis auf die Unregelmafiigkeit auftauchen, der
ja so wertvoll ist fur die Interpretation!

(Man konnte sie Ubrigens auch in die inhaltliche Interpretation
hineinstricken, aber da es hier so auffallig ist, kann man auch damit
anfangen.

Das ist ein Hinweis auf die inhaltliche Interpretation.

Nur Sachen hineinschreiben, auf die man spater wirklich zurtick-
kommt!

Inhaltliche Analyse
Diese Satze sind Muster daftr, wie man Form und Inhalt zusam-
menbringt: Zasur im Metrum [ Z&sur im Inhalt.

Nun werden die einzelnen Strophen ziemlich detailliert und mit vielen
Nachweisen aus dem Text durchgearbeitet: Was im Inhalt behauptet
wird, muss vom Text her irgendwie begriindet werden, sonst ist es
nichts wert!!

Dass der ,flieRende" Jambus das flieRende Wasser darstellt, ist na-
turlich ein Gliicksfall (aber deshalb habe ich das Gedicht ausgewahilt).

Auch hier wird jede inhaltliche Behauptung durch formale Beob-
achtungen gestutzt.



.zuckte" und ,zappelt’, V. 20/21) lassen nichts mehr von der heiteren Stimmung Ubrig
bleiben: Was der Fischer ,mit kaltem Blute® (V. 11) sah, wird vom lyrischen Ich nunmehr
»Mit regem Blute" (V. 23) wahrgenommen. Der Fisch muss sterben, der Beobachter ist
sehr betroffen und traurig.

Dass die letzte Strophe einen eigenen Abschnitt darstellt, ist schon an der erstmaligen
Anrede ,ihr* (V. 25) zu merken: Pl6tzlich richtet sich das lyrische Ich direkt an den Leser -
oder vielmehr die Leserinnen. Denn die nachfolgende Deutung des Geschehens ist nur
zu leicht verstandlich: Wer jung ist (vgl. V. 25/26), soll an die Forelle denken und bei
.Gefahr* (V. 28) forteilen, denn Fehler mache man meist ,nur aus Mangel / Der Klugheit®
(V. 29/30). Und es ist nicht jede beliebige Gefahr gemeint, sondern diejenige, die jungen
.Madchen* (V. 30) von ,Verfiihrern* (V. 31) droht: Dass sie namlich schwanger werden:
.o0nst blutet ihr zu spat® (V. 32). In diesem Zusammenhang gewinnen auch die
wiederholten Worter ,Ruthe” und ,Blute” eine sexuelle Bedeutung.

Diese ,Moral von dem Gedicht* der letzten Strophe ist Uberdeutlich und problemlos. Aber
wir erinnern uns: Sie ist in schlechtem Versmal3 geschrieben, dessen Funktion nicht
deutlich ist, es sei denn, die holperigen Verse wollten die Gefahr darstellen. (Dass es
nicht an der Unféhigkeit Schubarts liegt, ist klar: Die ersten beiden Strophen sind
handwerklich perfekt gebaut.)

Daher vermute ich, dass Schubert mit diesem Metrum darauf hinweisen wollte, dass das
Gedicht noch auf einer anderen, dritten Ebene verstanden werden soll. Die ,Helligkeit”
der ersten beiden Strophen lasst an die Aufklarung denken, die in der Mitte des 19.
Jahrhunderts besonders in Frankreich von sich reden machte und im benachbarten
Wirttemberg, wo Schubart lebte, wohlbekannt war. Sie wurde allerdings von dem
Fursten Karl Eugen mit polizeistaatlichen Mitteln unter Kontrolle gehalten. Schiller sollte
wenig spater erfahren, wie es ist, wenn man revolutionare Dramen verfasst! Seine
.Rauber” brachten ihm die Verbannung ein.

Und so behaupte ich, dass Schubart mit dem Fischer auch den Herzog meint, der die hel-
len Gedanken der Aufklarung verdunkelt und die ,Forellen“, das heif3t die fortschrittlichen
Dichter und Philosophen, mit , Ticke" fangen will.

Das Gedicht, so mein Fazit, ist auerordentlich gelungen, weil es unterschiedliche Aus-
sageebenen hat, die dazu dienen, die politische Aussage geschickt hinter einer scheinbar
simplen moralischen Belehrung an die Madchen zu verbergen. So ein raffiniertes Verfah-
ren hatte man ihm auf den ersten Blick gar nicht zugetraut, denn es erscheint &uf3erlich
sehr harmlos.

Formal ist hier die direkte Anrede interessant, die tatséchlich einen
neuen Abschnitt begriindet. Sonst ist mir hier nicht viel aufgefallen,
so dass die Interpretation ziemlich inhaltlich bleibt - aber immer mit
Zitaten bewiesen.

Erst hier greife ich auf das Metrum zuriick und nutze die Beobachtung
im Folgenden flr meine politische Interpretation.

(Natirlich kann das keiner verlangen, dass ihr auf so etwas in einer
Klassenarbeit selber kommt: Dazu muss man was Uber die Zeit und
den Autor wissen.)

Ich sage auch nicht, dass ich diese politische Ebene ,beweisen” kann!
Ich ,vermnute” nur, aber das ziemlich gut begriindet am Text und
aus dem zusatzlichen Wissen heraus. (Und weil ich einmal was Uber
Schubart gelesen habe, der im Geféngnis saf3.) Beweisen liel3e sich
eine solche Interpretation nur, wenn man zusatzliche Informationen
von Schubart hatte (z. B. einen Brief oder einen Tagebucheintrag).

Hier spreche ich Ubrigens auch nicht mehr vom lyrischen Ich, weil
ganz klar ist, dass dieses nur die ersten beiden Ebenen (Fischer-Fo-
relle und Verfihrer-Madchen) begreift.

Schluss
Langer muss das Fazit nicht sein.

Anmerkung: Diese Interpretation habe ich urspriinglich in einem Unterrichtszusammenhang geschrieben, in dem die Schiler keine Informationen Uber den Autor
und die geschichtlichen Zusammenhénge hatten, deshalb fehlen sie hier. Normalerweise sollte man sie jedoch einbauen, wenn sie etwas fur die Interpretation brin-

gen: Dann wird die Sache ,rund”.



